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MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI
10010 PRAHA 10 - VRSOVICE, Vr3ovicka 65

V Praze dne 13. 5. 2005
C.j.: 4061/0OPV1/05

STANOVISKO K POSOUZENI VLIVU PROVEDEN{ ZAMERU
NA ZIVOTNI PROSTREDI

podle § 10 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi a 0 zméne
nekterych souvisejicich zakont (zékon o posuzovani vlivii na ivotni prostiedi)

I. Identifikac¢ni udaje

Ndzev zaméru: Rychlostni silnice R52 Pohofelice — Mikulov (Drasenhofen)

Rozsah zaméru: Novostavba rychlostni komunikace s minimalnimi parametry
odpovidajicimi kategorii R26.5/120.
Varianta 1: délka 22 572 m (km 16 670 — 39 242)
Varianta 1x: délka 22 543 m (km 16 670 — 39 213)
Varianta 2: délka 24 279 m (km 16 670 — 40 049)
Varianta 0: délka 23 000 m (stavajici silnice 1/52)

Umisténi zaméru: kraj: Jihomoravsky
obce: Bavory. Brod nad Dyji, Biezi, Dobré Pole. Dolni Dunajovice,
Drnholec, Horni Véstonice, Mikulov. Novosedly, Pasohlavky. Perna.
Pohotelice, Vlasatice
k.u.: Brod nad Dyji, Biezi, Dobré Pole. Dolni Dunajovice. Drnholec.
Horni Véstonice, Mikulov, Novosedly, Pasohlavky, Pern4,
Pohotelice, Vlasatice

Oznamovatel: Reditelstvi silnic a dalnic CR
IC oznamovatele: 65 99 33 9()

Stdlo oznamovatele: Na Pankraci 56
145 05 Praha 4



I1. Prubéh posuzovani

Zpracovatel ozndmenti: Ing. Petr Tovarys$
ENVIROAD s.r.o.
Chel¢ického 4
702 00 Ostrava
osv. odborné zptisobilosti ¢.j. 914/139/0PVZP/95

Datum predloZeni ozndameni: 15.1.2003

Zpracovatel dokumentace:: Mgr. Tomas Sikula
HBH projekt spol. s r.o.
Kabatnikova 5
602 00 Brno
osv. odborné zpusobilosti ¢.j. 8175/1488/01P/03

Datum predloZeni dokumentace:: 17.12. 2003

Zpracovatel posudku: RNDr. Vladimir Ludvik
EKOTEAM
Veverkova 1343
500 02 Hradec Kralové
osv. odborné zpusobilosti ¢.j. 5278/850/OPV/93

Datum predloZeni posudku: 10. 3. 2005

Verejné projedndni: misto vefejného projednani: Mikulov

datum verejného projednani: 14. 4. 2005

Celkové hodnoceni procesu posuzovini véetné ticasti vefejnosti:

e 15. 1. 2003 — obdrzel piislusny tiad (MZP) oznameni s naleZitostmi dle prilohy ¢. 3
k zikonu €. 100/2001 Sb. zpracované opravnénou osobou, ktera je drzitelem
autorizace ve smyslu zdkona ¢. 100/2001 Sb., Ing. Petrem TovarySem.

e 27. 1. 2003 - bylo oznameni piedino dotéenym tzemnim samospravnym celkiim
a dot¢enym spravnim ufadum ke zvefejnéni a vyjadreni.

* 23.5.2003 - vydal piislusny ufad zavér zjistovaciho fizeni s upfesnénim informaci,
které¢ bylo vhodné uvést do dokumentace zpracované dle piilohy & 4 k zikonu
¢. 100/2001 Sb.

e 17.12.2003 - obdrzelo MZP dokumentaci dle prilohy ¢. 4 k zakonu ¢&. 100/2001 Sb.
zpracovanou Mgr. Tomasem Sikulou.

e 19.12. 2003 - byla dokumentace piedana dotéenym tizemnim samospravnym celkum
a dot¢enym spravnim uradiim ke zvefejnéni a vyjadreni.
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15. 1. 2004 - byl pfislusnym ufadem povéfen RNDr. Vladimir Ludvik zpracovanim
posudku.

10. 3. 2005 - obdrzel prislusny tfad zpracovany posudek.

14. 3. 2005 - byla spole¢né s posudkem rozeslana studie vlivu stavby ..Rychlostni
silnice R52 Pohotelice — Mikulov (Drasenhofen)* na stanovisté a druhy evropsky
vyznamnych lokalit a ptacich oblasti soustavy NATURA 2000.

25. 3. 2005 - byla rozeslana pozvéanka na vefejné projednani dot¢enym tzemnim
samospravnym celkiim a dotéenym spravnim tGiadtm.

14. 4. 2005 — se uskutecnilo vefejné projednani zaméru.
Zavery zpracovatele posudku:

Zpracovatel posudku po vyhodnoceni dokumentace, obdrzenych vyjadreni
a na zaklade¢ dalSich podkladi a vefejného projednani doporucuje piislusnému aradu
vydat souhlasné stanovisko pro realizaci zaméru ve varianté 1x za respektovani
podminek uvedenych v tomto stanovisku.

Zavery verejn¢ho projednani:

Verejné projednani probéhlo v souladu s § 17 zakona & 100/2001 Sb.. o posuzovani
vlivi na zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich zakona (zakon
0 posuzovani vlivii na Zivotni prostedi), a s § 4 vyhlasky MZP CR ¢&. 457/2001 Sb..
oodborné  zplsobilosti aoupravé nékterych dalsich  otazek souvisejicich
s posuzovanim vlivii na Zivotni prostredi. Na vefejném projednani byly vlivy zdméru
projednany ze vSech podstatnych hledisek.

Zaroven byli ucastnici vefejného projednani seznameni se obsahem studie vlivu stavby
na stanovist¢ a druhy evropsky vyznamnych lokalit a ptacich oblasti soustavy
NATURA 2000, zpracované RNDr. Oldf¥ichem Buskem, autorizovanou osobou dle
zak. ¢. 114/1992 Sb.

Podrobngji jsou vysledky vefejného projednéani specifikovany v zapisu z verejného
projednani ¢.j 3493/OPVI/05 ze dne 22. 4. 2005.

Seznam subjektii, jejichz vyjadieni jsou ve stanovisku zé&dsti nebo zeela zahrnuta:

Jihomoravsky kraj
Obec Bavory

Obec Brod nad Dyji
Obec Brezi

Obec Dobré Pole

Obec Dolni Dunajovice
Obec Drnholec

Obec Horni Véstonice
Mésto Mikulov

. Obec Novosedly
. Obec Pasohlavky
. Obec Perna

. Mésto Pohorelice



14. Obec Vlasatice

15. Krajsky arad Jihomoravského kraje

16. Méstsky arad Mikulov

17. Méstsky urad Pohortelice

18. Sprava CHKO Palava

19. Krajska hygienicka stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné
20. Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, oblastni inspektorat Brno
21. Ministerstvo zdravotnictvi

22. Ministerstvo zemédélstvi

23. MZP CR - odbor posuzovéni vlivii na Zivotni prostiedi a [IPPC
24. MZP CR - odbor ekologie krajiny a lesa

25. MZP CR - odbor zvlaste chranénych ¢asti prirody

26. MZP CR - odbor ochrany vod

27.MZP CR - odbor vykonu statni spravy Brno

28. Obcanské sdruzeni NEBOJSA

29. Obcanska iniciativa Rosa Igel

30. Obcanska iniciativa Poysbrunn

31. Strana zelenych, Krajska organizace Jihomoravského kraje

32. Dalsi vyjadreni vefejnosti

I11. Hodnoceni zaméru

I1.1. Souhrnnd charakteristika predpoklidanych vlivii zdméru na Zivotni prostiedi
z hlediska jejich velikosti a viznamnosti (véetné hodnoceni viivii zaméru na tizemi evropsky
viznamnych lokalit nebo ptacich oblasti):

Zamer byl predlozen ve tiech aktivnich variantach (1, 1x a 2). Dale byla hodnocena
neaktivni varianta 0 —zachovani stavajiciho stavu.

Zameér ve varianté |

Viivy na iizemi evropsky vyznamnych lokalit a ptacich oblasti:

Trasa varianty 1 prochazi vyhlasenou ptaci oblasti systému Natura 2000 Véstonicka
nadrz a vyznamné naruSuje biocentrum Horni luh. Z hlediska piedméti ochrany je realizace
stavby ve variant¢ 1 nepfijatelnd, nebot’ vyraznym negativnim zpiisobem ovliviiuje prioritni
stanoviste  91E0* - smiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a boredlni Evropy (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae). Tato varianta byla vyhodnocena jako varianta
s nejvetsim negativnim vlivem na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti.

Zamer ve varianté 1x

Vlivy na obyvatelstvo prostiednictvim ovzdusi budou malé svym rozsahem - projevi
se vnejbliz8im okoli uvazovaného zaméru - a madlo vyznamné - budou hluboko
pod bezpe¢nymi limity z hlediska zdravotnich rizik.



Vlivy na ovzdusi budou malé svou velikosti - projevi se v nejbliz§im okoli
uvazovancho zdméru a budou hluboko pod stanovenymi limity na ochranu Zivotniho
prostiedi.

Vlivy na obyvatelstvo prostiednictvim hluku budou malé svym rozsahem - projevi se
lokalné v nejbliz§im okoli uvazovaného zaméru v ¢asti Nové Vsi. u 7 lokalit s mens§imi
skupinami domu, resp. jednotlivymi domky a u rekrea¢niho aredlu na bichu Horni
novomlynské nadrze. Pfedpoklada se podlimitni ovlivnéni cca 220 obyvatel.

Vlivy hluku se projevi v nejblizs§im okoli uvazovaného zaméru. Vypocet signalizuje
mozné vyhledové prekracovani hlukovych limiti v rekreaéné vyuzivaném uzemi na brehu
Horni novomlynské nadrze. ReSeni ochrany tohoto rekreaéniho tizemi pied hlukem z provozu
na trase R52 je navrzeno az v etap& daldi projekéni pfipravy této varianty, protoZe v tomto
pfipad¢ bude nutno zohlednit i dalsi aspekty a dopady vhodnych protihlukovych opatieni jako
napf. vlivy na krajinny raz, prelétajici ptactvo apod.

Vlivy na pudu budou velké svym rozsahem — nevratny zabor 90,58 ha a budou
vyznamné — 18,45 ha v . tf. ochrany ZPF a 20.16 ha ve II. ti. ochrany ZPF. I+II tf ochrany =
38,61 ha. Jizn¢ od Novoveského rybnika (katastralni tuzemi Nova Ves) prochazi v délce
cca 250 m teésné podél intenzivniho broskvonového sadu. Rozsifeni silnice nebude pfimo
redukovat tento sad a ani emisni zaté7 z dopravy nebude podle vysledku exhalaéni
arozptylové stude vyznamna. Podobna situace je pobliz "Spélené hospody" (k.0. Perna), kde
v délee piiblizné 350 m prochazi stavajici i navrzené trasy podél intenzivni vinice.

Vlivy na vodu budou za piedpokladu splnéni pozadovanych podminek malé svym
rozsahem a malo vyznamné. Vlivy na vodni zdroje budou malé svym rozsahem a malo
vyznamné, predpoklada se priichod po hranici ochranného pasma v délce 2 500 m.

Vlivy na faunu, floru a ekosystémy budou velké z hlediska rozsahu a vyznamné.
Zamér umoziuje pravdépodobné pouze kompromisni prevedeni biokoridorti a migra¢nich cest
podél bfehii Horni novomlynské nadrze a déle v pribehu trasy pod Pélavou.

Vlivy na krajinu budou velké z hlediska rozsahu a vyznamné. Nejvice se projevi pfi
piechodu Horni novomlynské nadrze a pri pruchodu podél upati pélavskych bradel.
Ke zvyseni tohoto vlivu prisp&je nutnost vystavby ndhradniho lokalniho dopravniho systému
a vytvoreni ur¢ité formy dopravniho koridoru.

Béhem hodnoceni vlivii nebyly nalezeny Zadné predpokladané velmi vyznamné nebo
nadlimitni vlivy, které by zasadn& vylucovaly realizaci zaméru z hlediska vlivi na zivotni
prostiedi.

Viivy na vizemi evropsky vyznamnych lokalit a ptacich oblasti:

Zpracovatel studie vlivu stavby ,Rychlostni silnice R52 Pohofelice — Mikulov
(Drasenhofen)™ na stanovisté a druhy evropsky vyznamnych lokalit a ptacich oblasti soustavy
NATURA 2000 doporucuje realizaci stavby ve varianté 1x za predpokladu, Ze prechod

vodniho dila Nové Mlyny bude proveden Horni (Musovskou) nadrzi (event. rozsifenim hraze
mezi MuSovskou a Véstonickou nédrzi zapadnim smérem).

ZAamér ve varianté 2

Vlivy na obyvatelstvo prostrednictvim ovzdusi budou malé svym rozsahem - projevi
se v nejblizsim okoli uvazovaného zaméru a budou hluboko pod bezpe¢nymi limity z hlediska



zdravotnich rizik. Vlivy na ovzdus$i se projevi v nejblizsim okoli uvazovaného zaméru
a budou hluboko pod stanovenymi limity na ochranu Zivotniho prostiedi.

Vlivy na obyvatelstvo prostiednictvim hluku budou malé svym rozsahem - projevi se
lokaln¢ v nejblizSim okoli uvazovaného zaméru v ¢asti Nové Vsi, u 7 lokalit s mens$imi
skupinami domd, resp. jednotlivymi domky. U &asti obce Biezi, kde se dle dokumentace
ocekavaly tyto vlivy je navrZzeno nové opatieni — pfevedeni R52 v tunelu, kterym budou
uvedené vlivy eliminovéany. Predpoklada se podlimitni ovlivnéni cca 200 bydlicich obyvatel.

Detailni feSeni je navrzeno v daldim stupni projektové piipravy stavby. Piedpoklada
se, Ze toto feSeni bude kompromisem mezi pozadavky- a u nékolika objektii budou vyznamné
-budou vyzadovat dodate¢nou protihlukovou izolaci objekti. V piipadé pokracovani
stavajiciho stavu budou vyznamné vlivy hluku dosazeny podél vsech silnic . tf.
v hodnoceném tzemi.

Vlivy hluku budou malé - projevi se v nejbliz§im okoli uvazovaného zaméru - a malo
vyznamn¢ — oCekavaji se vlivy pod hlukovymi limity.

Vlivy na pudu budou velké svym rozsahem — nevratny zabor 109.03 ha a budou
vyznamn¢ — 27,76 ha v 1. tf. ochrany ZPF a 5,45 ha ve II. tf. ochrany ZPF. L. +]1. tf. ochrany =
33,21 ha. Céste¢né rusi stavajici broskvoriovy sad v délce cca 200 m a déle jizné od katastralni
hranice Nova Ves - Pasohlavky vstupuje navrh trasy do broskvonového sadu pod zavlahou
vdélce cca 1100 m. V Katastralnim uzemi Brod nad Dyji se trasa tésné piiblizuje rohu
pozemku s vinici, vysazené¢ na terénni viné a prochdzi novou vysadbou vinice v délce
cca 70 m. V katastralnim Gzemi Brezi trasa v severni ¢asti izemi ve dvou piipadech se t&sné
dotyka vinice a v zdhumenni trati severovychodné od obce protindg mensi pozemek
s vysadbou vinice.

Vlivy na vodu budou za predpokladu splnéni pozadovanych podminek malé svym
rozsahem a malo vyznamné. VIivy na vodni zdroje budou malé svym rozsahem a vyznamné.
Predpoklada se pruchod ochrannymi pasmy v délce 1800 m a podél hranice ochranného
pasma v délece 2500 m. Proto jsou vnavrhu stanoviska navrzeny konkrétni technické
podminky pro snizeni tohoto vlivu.

Vlivy na faunu, floru, ckosystémy a krajinu budou velké zhlediska velikosti
a vyznamné. Zamér prochazi lokalitou Holenické pole, které vyuZiva kulik zlaty béhem
obdobi tahu a rybak obecny zde ziskava potravu a hleda nahradni hnizdiste.

Vlivy na krajinu budou velké svym rozsahem a budou vyznamné.
Viivy na vizemi evropsky vyznamnych lokalit a ptacich oblasti:

Vzhledem ke skute¢nosti, Zze zapadni ¢ast Horni (MuSovské) nadrze je vyznamnym
stanoviStém vSech druhli vodnich ptaki, a to az 10 000 ex. a pfedeviim vyznamnym biotopem
(lovistém) rybakt obecnych, které by bylo variantou ¢. 2 poskozeno nebo dokonce zniceno,
zpracovatel studie vlivu stavby ,.Rychlostni silnice R52 Pohoielice — Mikulov (Drasenhofen)™
na stanovist¢ a druhy evropsky vyznamnych lokalit a ptacich oblasti soustavy NATURA 2000
tuto variantu nedoporucuje k realizaci. Tato varianta ma vét§i negativni vliv na uzemi
evropsky vyznamnych lokalit a ptac¢ich oblasti neZ varianta 1x.



I11.2. Hodnoceni technického reSeni zaméru s ohledem na dosaZeny stupeii pozndni pokud
Jde o znecist'ovdni Zivotniho prostiedi:

Rychlostni silnice R52 musi spliiovat nasledujici podminky:
- Sitkové uspofadani odpovidajici minimalné kategorii R 26,5/120, - vSechna kfizeni
mimotroviova.

Zamér byl predlozen v nasledujicich variantach:

Varianta 1

Tato varianta piedstavuje dostavbu stavajici silnice 1/52 v tiseku Pohoftelice - Mikulov,
od kfizovatky silnice 1/52 a 11/381 na jihu Pohofelic (km 16,670), po statni hranici Ceské
republiky a Rakouska (km 39,242).

Trasa silnice 1/52 je vedena od Nové Vsi jihovychodnim smérem. kde se predpoklada
dostavba levého jizdniho pasu (pro smér Mikulov - Pohofelice). V prostoru mezi RBC Pod
silnici (u VKP Betlém a VKP Horni Musovsky luh) a rekrea¢ni oblasti u motorestu ATC
Merkur Pasohlavky navrhovana trasa dostavby bude oddalena od stavajici trasy smérem
vychodné a zasdhne lesni masiv biocentra.

Nasledujici tsek silnice 1/52 tvofi souc¢asné hraz Musovské vodni nadre na rece Dyji.
Dostavbou rychlostni silnice v tomto tseku se rozumi vybudovini zemniho télesa levého
Jizdniho pasu, slouziciho pro jizdu ve sméru od Mikulova do Pohoielic v odstupu cca 10 m
od koruny stavajici silnice (hraze). Toto fedeni predpoklada zasah do piirodni rezervace
Véstonické nadrze v délce cca 2 km.

Na pravém bichu Dyje se trasa sta¢i k jihu a Je vedena po hranicich CHKO Pélava.
V aseku od Spalené hospody po Anensky vrch Je z divodu respektovani hranic CHKO
navrzena dostavba pravého jizdniho pésu, tj. pasu pro smér Pohofelice - Mikulov. Prechod
dostavby mezi levym a pravym jizdnim pasem je situovan na pravém bichu Dyje,
bezprostredné za hrazi vodniho dila.

Zavérecny usek této varianty opousti stavajici trasu silnice 1/52 v prostoru Anenského
vrehu a sméfuje do zapadniho obchvatu mésta Mikulov. prochazi podél vychodniho okraje
zastavby primyslové zony a staci se do soub&hu s Zelezni¢ni trati. protina vybézek CHKO
Pélava mezi vrchem Sibeni¢nik a trati CD. Dale sméfuje do prostoru celnisté hrani¢niho
pfechodu Mikulov / Drasenhofen, kde navazuje na stavajici silnici.

Od Varianty 1 se lisi pouze v Gseku km 23,000 - 28. 504. Varianta fesi pruchod
rychlostni silnice R52 nejcitlivéj$imi ¢astmi feSeného tzemi. a to v oblasti Horniho luhu
a pfechodu Novych Mlyn.

Viseku prechodu Novych Mlyni je trasa vedena Horni (Musovskou) nadrzi podél
stavajici hraze s tim, Ze komunikace na hrazi zistane zachovana.

Od km 23,000 se navrhovana rychlostni silnice staci podél stavajici silnice 1/52
ve vzdalenosti maximalné 100m. Poté se staci k Jthu do Horni (Mugovské) nadrze. V km
25,000 - 27.200 ptechazi Horni (MuSovskou) nadrzi. Polovina rychlostni silnice pro smér
Mikulov — Pohofelice bude feena v prostoru stavajici silnice 1/52, druhé polovina pro smér
Pohotelice — Mikulov bude fesena v prostoru vzniklém piisypanim stavajici hraze smérem
do Horni nadrZe. Rozsah pfisypani bude umoziovat nejen vystavbu druhé poloviny RS2,
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ale i realizaci protihlukovych opatieni, opatfeni proti ovlivnéni svétly automobilt, ozelenéni
pro minimalizaci vlivli na krajinu a umozni vybudovani prvka pro ochranu vod. V prostoru
vypustniho objektu bude provedeno premosténi dle technickych moznosti. Zaroven bude
feseno vhodné prevedeni stezky pro pési a cyklisty pii zachovani podminek vhodnych pro pési
turistiku a cykloturistiku (splnéni platnych hlukovych limiti pro mista slouzici rekreaci).

Na pravém biechu Dyje se trasa pravoto¢ivym obloukem staci k jihu a v dlouhém
pfimém useku, je vedena po hranicich CHKO Palava.

Varianta 2

Tato varianta se shoduje s Variantou 1 po Novou Ves. Vychazi z obchvatu Nové Vsi
a pokracuje zapadné od obce Pasohlavky. Prochazi v tésném soubéhu se silnici 111/36913.
Za mistem kfizeni se silnici 111/36914 se staci vlevo a piekracuje Gdolni nivu Dyje a vodni
plochy Horni nadrze vodniho dila Nové Mlyny v prostoru jihozapadné od obce Brod nad Dyji.

Na pravém biechu Dyje trasa protina PHO II vnitini vodniho zdroje Brod nad Dyji
podél jeho severniho okraje. Jizné od Brodu nad Dyji kiizi silnici I11/39615, prochazi sedlem
mezi vrchem Chlumek a LiS¢im vrchem, jde podél okraju vinicnich trati a stoupa smérem
do sedla mezi Dunajovickymi kopci a vichem Kamrlice.

Za timto sedlem, kde je navrZeny ekodukt délky cca 350 m se staci a klesa smérem
mezi severni okraj zastavby obce Biezi a vinice na Ofechové hofe. Kiizi postupné silnici
111/39617, silnici 11/414, tratt CD a sméfuje k prichodu CHKO Palava mezi Sibeni¢nim
vrchem a trati, ktery je shodny s Variantou 1.

Prehled charakteristik variant

Jednotky | Varianta 1 | Varianta 1x | Varianta 2

Staniceni zac¢atku useku m 16670 16670 16670
Stani¢eni konce Useku m 39242 39213 40949
Délka useku m 22572 22543 24279
Plocha vozovky m’ 421645 421103 530011
Poc¢et mimour. KfiZzovatek ks + g 4
Celkova délka kiizovatk. ramp | m 4700 4700 4900
Celkova plocha ramp m” 54050 54050 56350
Pocet pielozek komunikaci ks 22 22 16
Délka pielozek komunikaci:

Silnice I. tfidy m 500 500 500

Silnice II. tfidy m 1270 1270 2570

Silnice I11. tfidy m 14500 14500 4550
Mistni komunikace m 5400 5400 1800
Celkova délka prelozek kom. |m 21670 21670 9420
Celkova ploch pielozek m’ 145325 145325 72350
Plocha obsluznych zaiizeni m” 60000 60000 60000
Pocet tunelt ks 0 0 |
Délka tunelu m 0 0 310
Pocet mostt ks 25 25 20
Plocha mosti m’ 32012 32012 31968




Pocet provizornich komunikaci | ks 6 6 3
Delks provizordich m 3800 3800 1900
komunikaci
Délka objizdnych tras m 40300 40300 24000
Max prevySeni m e 1msane |77
Max. podélny spad % 1.91 1.91 3.00
Min. smérovy polomér m 1250 (735) | 1250 (735) | 1240
Délka  prelozek  hlavnich
inzenyrskych siti:
plynovody m 100 100 600
vodovody m 900 900 650
rozvody el. energie m 6400 6400 3050
Pocet stieti s PHO vodnich
zdroji
I1. vnéjsi ks 0 0 2
[1. vnitini ks 0 0 1
Délka pruchodu PHO vodnich
zdroju
I1. vné&;si m 0 0 2500
I1. vnitini m 0 0 950

Veskeré destové vody z povrchu rychlostni silnice budou svedeny do podélnych rigolt
umisténych v nezpevnéné krajnici (silnice v nasypu) nebo do mélkych prikopu se zpevnénym
dnem (silnice v zafezu) a pres silnicni vpusté s kalovym prostorem do stredové dalni¢ni
kanalizace. Vyusténi kanalizace do jednotlivych recipienti bude feSeno podle mistnich
podminek pres retenéni nadrze nebo dest'ové usazovaci nadrze (DUN), které zajisti zachyceni
pevnych latek i ropnych latek v ptipadé havarie.

V useku pruchodu rychlostni silnice ochrannym pasmem vodnich zdroji budou vyse
uvedené ochranné prvky doplnény o instalaci prubéznych betonovych svodidel. Betonova
svodidla budou osazena za podélnymi rigoly (zlaby) odvodnovaciho systému rychlostni
silnice a zabrani rozstiikovani vody z povrchu rychlostni silnice mimo jeji odvodnéni.

Destové vody stékajici po terénu smérem k zafezu rychlostni silnice budou
zachycovany v podélnych nadzarezovych rigolech, které ochrani svahy zarezii ve spraSovych
hlinach pied volné stékajici vodou a zamokfenim.

Obdobné melké prikopy jsou navrzeny i podél paty nasypu silnicniho télesa. Mélké
piikopy v zarezech silnice jsou doplnény podélnou drenazi. V mistech, kde bude tieba
na zakladé geotechnického prizkumu snizit hladinu podzemni vody v zafezech, je navrZzena
hloubkova drenaz. Drenazni vody budou svedeny do samostatné sbérné kanalizace a zaustény
do polnich pfikopti nebo samostatnych reten¢nich nadrzi tak, aby nedoslo k miseni s vodou
z povrchu dalnice pred jejim vtokem do retenéni nadrze nebo destové usazovaci nadrze.

V mistech, kde by vedeni silnice nadlimitné ovlivnilo okolni obytné ¢&i rekreacni
prostory, jsou navrzeny protihlukové stény takovych rozméria, aby byly splnény pozadavky
Narizeni vlady ¢. 502/2000 Sb., o ochran¢ zdravi pred nepfiznivymi ucinky hluku a vibraci
v platném znéni.



Presny rozsah, material protihlukovych stén a jejich provedeni budou stanoveny
v dalsich stupnich pfipravy stavby. Na mostnich objektech a v tésné blizkosti obytnych domu
je doporuceno pouziti prahlednych materialt pii dodrzeni podminek stanovenych na ochranu
ptaku.

Samoziejmosti je navrh vegetacnich uprav stén tak, aby tyto stény byly zakryty
kefovym, eventuelné stromovym patrem a minimalné tak rusily krajinny raz dot¢eného Gzemi
— opét v navaznosti na podminky pro ochranu ptaku.

Soudasti stavby rychlostni silnice je rovnéz vybudovani bariérové ochrany, pruchodu
pro zvifata véetné doprovodné vegetace k zajisténi migraéni propustnosti feSencho tseku
rychlostni silnice R52. Navrhované mnozstvi a rozmisténi mosti a propustkit vyhovuje
kritériim uvadénym v Metodické prirucce k zajistovani pruchodnosti dalni¢nich komunikaci
pro volné Zijici zivogichy (AOPK CR, 2001). navic akceptuje stavajici migraéni trasy zvifat.

.

Technické feSeni  rychlostni silnice R52 Pohotelice — Mikulov (Drasenhofen)
dle posuzované dokumentace odpovida ucelu a vyznamu stavby a platnym technickym
normam.

II1.3. Navrh opatieni k prevenci, vylouceni, sniZeni, popripadé kompenzaci nepriznivych
vlivit zaméru na Zivotni prostiedi véetné povinnosti a podminek pro sledovdani a rozbor vlivii
na Zivotni prostredi:

Soucasti oznameni i dokumentace byl navrh na preventivni a minimalizacni opatieni.
Tato c¢ast byla zpracovatelem posudku doplnéna na zdkladé vlastnich Setfeni a zaslanych
relevantnich vyjadreni Gcastniku procesu a je soucasti podminek pro udéleni souhlasného
stanoviska (viz podminky stanoviska).

Po realizaci stavby je ulozeno provést kontrolni mérfeni akustické situace, které potvrdi
Gc¢innost prijatych opatieni. V piipadé nesplnéni limiti budou uloZena dodate¢na opatfeni.

Navrh opatieni k prevenci, vylouceni, snizeni, popfipadé kompenzaci nepfiznivych
vlivi zaméru na zivotni prostiedi je ve formé podminek pro nasledna fizeni ve véci realizace
stavby uveden ve stanovisku v kap. I11.6.

I11.4. Poradi variant (pokud byly predloZeny) z hlediska vlivit na Zivotni prostredi (véetné
hodnoceni vlivit zaméru na nizemi evropsky vyznamnych lokalit nebo ptacich oblasti):

Zamér byl predlozen ve tiech aktivnich variantach (1, 1x a 2). Ddle byla hodnocena
/arianta 0 — pokracovani stavajiciho stavu.

Na zakladé zhodnoceni proveden¢ho v oznameni, dokumentaci, posudku, na zaklade
verejného projednani a zvazeni vSech vyjadreni k témto aktivitam (véetné studie vlivu stavby
na stanovisté a druhy evropsky vyznamnych lokalit a ptacich oblasti soustavy NATURA
2000) se jako nejvhodnejsi z hlediska vlivii na Zivotni prostfedi jevi realizace zaméru
ve variant¢ 1x, a to vzhledem Kk jejimu nejmensimu negativnimu vlivu na uzemi evropsky
vyznamnych lokalit nebo ptacich oblasti.
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111.5.1. Vyporaddni vyjadreni k dokumentaci:

Prislusny Gfad obdrzel k dokumentaci vyjadfeni Jihomoravského kraje, Mésta
Pohotelice, Obce Perna, Obce Dolni Dunajovice . Obce Bavory, Obce Dobré Pole, Obce
Biezi, Ministerstva zemédélstvi, Méstského uradu Pohortelice, odboru zivotniho prostredi,
Ministerstva zdravotnictvi, Méstského Gfadu Mikulov, odboru Zivotniho prostiedi, Krajského
Gfadu Jihomoravského kraje, odboru zivotniho prostredi a zemédélstvi. Spravy Chranéné
krajinné oblasti Pdalava, Krajské hygienické stanice Jihomoravského kraje, uzemniho
pracoviité Bieclav. MZP, odboru zvlasté chranénych ¢asti pifrody. MZP. odboru vykonu
statni spravy VII, Spolkového ministerstva zivotniho prostfedi Rakouska a 6 vyjadieni
vefejnosti. Veskera vyporadani pripominek vzeslych zobdrzenych vyjadieni jsou
komentovana v ¢asti V. posudku.

Zpracovatel posudku dospél po zhodnoceni vSech pfipominek k nazoru, ze pfedlozena
dokumentace splinuje po formalni i véené strance podminky zakona ¢. 100/2001 Sb. a neni
tieba ji dopracovavat.

111.5.2. Vyporaddni vyjadieni k posudku:

Autor piipominky Piipominka Vyporadani
OS NEBOJSA Protagonisty prosazovany Vlivy na uvedena tzemi byla
spoj Brno — Mikulov — Viden | vyhodnocena v dokumentaci
ohrozuje tizemi NATURA a ve studii vlivu stavby na stanovisté
2000 (uvedeno 6 Gzemi) a druhy evropsky vyznamnych lokalit
a ze zak. ¢. 114/1992 Sb. a ptacich oblasti soustavy NATURA
(uvedeno 7 uzemi). 2000 v rezimu zak. ¢. 114/1922 Sb.,

v platném znéni, a bylo zjisténo, ze
z téchto hledisek je zameér
realizovatelny ve varianté 1x.

Kritické vyjadreni k akci Jednalo se o verejné projednani dle
14. 4. 2005 v Mikulove § 17, zak. ¢. 100/2001 Sb. zaméru
(predlozZeni vefejnosti »Rychlostni silnice R52 Pohotelice -

dokumentu EIA / R52 — Brno | Mikulov (Drasenhofen)™
— Mikulov — Viden)

1. OS jako ucastnik fizeni OS se stava dle § 23 zak.
nebylo oficialné prizvano ¢. 100/2001 Sb. ucastnikem

navazujicich fizeni (napf.
stavebniho). Dle § 16 a 17 je
prislusny Grad povinen pouze
zverejnit informaci o konani

vefejn¢ho projednani.

2. Predkladatelé udajné V dopise ¢.j. BMLFUW-UW-
nevedeli, ze by projekt mél 1.4.2/0009-V/1/2004 Spolkového
byt posuzovan v ramci ministerstva pro zemédélstvi a lesni
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ESPOO

hospodarstvi, Zivotni prostiedi

a vodni hospodarstvi se uvadi
(vyjadieni k dokumentaci): .Nebyla
doruc¢ena zadna zamitava stanoviska.
Republika Rakousko nema

k planovanému zaméru zadné
pfipominky, zada vsak o predani
dokumentti a rozhodnuti vydanych

v dalSim prubéhu fizeni.

Pro uskute¢néni bilateralnich
konzultaci neni v soucasném
okamziku z pohledu rakouské strany
divod.” VSechny dokumenty jsou
postupovany rakouské strané. Pritom
jsou zaroven vyporadavana vyjadieni
dosla z rakouské strany.

3. Z jakych dtvodu byla
vylou¢ena varianta Novy
Pierov?

Dokumentace predloZena
oznamovatelem nefesi variantu
prechodu statni hranice v Novém
Pierové, proto ji neni mozné ani
projednavat.

4. Spousta ob¢anu odesla
predcasné

Program vefejného projednani se ridi
zak. ¢. 100/2001 Sb. a vyhlaskou
¢.457/2001 Sb.

5. Nebyl zajistén picklad

Neni ulozeno zak. ¢. 100/2001 Sb.

6. Pozadavek, aby akce
spojené s posuzovanim byly
na profesionalni urovni.

Dokumenty v rezimu zak.

¢. 100/2001 byly zpracovany
piislusné autorizovanymi osobami.
Na vefejném projednani byla
zajiSténa jejich ucast.

Zaver: EIA tykajici se
piestavby R52 na dalnici,
EIA tykajici se spojeni Brno-
Breclav — Viden a EIA
tykajici se varianty Novy
Pierov by mély byt
predkladany soucasné.

V ramci projektové EIA pozaduje
zék. ¢. 100/2001 Sb. projednani

v terminech, které se odvijeji od data
predloZeni oznameni zaméru
oznamovatelem. Spole¢né projednani
uvadénych variant je vSak ndplni
strategické EIA (SEA).




Obc¢anska iniciativa
Poysbrunn

a vyjadieni
vefejnosti €. 4 —
Rakousko (2 shodna

vyjadieni)

Rychlostni silnice R52
a dalnice A2 ohrozuje:

Mistni ekonomiku

R52 doporuéena pouze za podminek
spliiujicich limity pro cestovni ruch
a rekreaci a s minimalizaci vliva

na Krajinu.

Kvalitu vzduchu, klid
(hlu¢nost), kvalitu Zivota,
zdravi nasich deéti

Vlivy na ovzdusi se predpokladaji
hluboce podlimitni a podstatné mensi
neZ pi1 pokraCovani stavajiciho stavu,
vlivy hluku budou minimalizovany
prislusnymi protihlukovymi
opatfenimi.

Kvalitu vody — v tiseku
Poysbrunn-st. hranice
protinaji trasu potoky,
destova voda z vozovky
vnika do pudy, dnesni vedeni
silnice 1/52 po hrazi VN
Nové Mlyny je
problematické

V ramci posuzovani R52 nelze
stanovit podminky pro zamer A2

na rakouské strané, cela trasa R52
bude na rozdil od stavajiciho stavu
vybavena kanalizaci a zachytnymi
prvky pro zachyceni latek skodlivych
vodam z vozovky nebo piip. havarii,
a to v¢etné useku vedeného po hrazi.

Chranéné Gizemi Péalava
CHKO, chranéné ptactvo
v regionu Drasenhofen

Vlivy na uzemi CHKO Palava véetné
chranéného ptactva byly kromé
dokumentace EIA feSeny

1 samostatnou Studii vlivii R52

na oblasti NATURA 2000 v¢etné
prislusnych podminek pro zajisténi

a zvySeni hnizdnich moznosti,
potravinové nabidky a moznosti
migrace, které jsou ve stanovisku EIA
pIn¢ akceptovany. Vlivy a podminky
realizace dalnice AS v regionu
Drasenhofenu je nutno fesit pii
hodnoceni dalnice AS.

Hodnotu pozemku
a zemedelstvi

Pii hodnoceni vlivu na Zivotni
prostredi 1ze hodnotit vlivy na ptdu —
toto bylo v ramcei dokumentace




a posudku fadné vyhodnoceno
a stanoveny prislusné podminky.

Klima - povodné

Vlivy na povrchové vody byly
v ramci dokumentace a posudku
fadné vyhodnoceny a stanoveny
prisludné podminky.

Nebezpeci exploze — trasa
vedena v oblasti, kde se
vyskytuji zasobniky plynu

V dalsi fazi ptipravy stavby bude
proveden geologicky a geotechnicky
pruzkum tGzemi, ktery jasné stanovi
podminky provadéni stavby

a provozu ve vztahu k loziskum

a zasobniktiim zemniho plynu.

Pozadavky dle Espoo —
opakuji se vyse uvedené
vlivy

V dopise ¢.j. BMLFUW-UW-
1.4.2/0009-V/1/2004 Spolkového
ministerstva pro zemédélstvi a lesni
hospodafstvi, Zivotni prostredi

a vodni hospodarstvi se uvadi
(vyjadieni k dokumentaci): ,,Nebyla
doru¢ena zadna zamitava stanoviska.
Republika Rakousko nema

k planovanému zaméru zadné
pfipominky, zada vsak o pfedani
dokumentti a rozhodnuti vydanych

v dalSim pribehu fizeni. Pro
uskutecnéni bilaterdlnich konzultaci
neni v soucasném okamziku

z pohledu rakouské strany davod.*
Vsechny dokumenty jsou
postupovany rakouské strané. Pfitom
jsou zaroven vyporadavana vyjadreni
dosla z rakouské strany.

Obcanska iniciativa
Rosa Igel

1-4) SlySeni dne 14.4.2005
nebylo organizovano podle
konvence ESPOO.

Verejné projednani se konalo
v souladu se zak. ¢. 100/2001 Sb.

5) V predbézném fizeni
(Zaveér zjistovaciho fizeni)
byla rtizna hodnoceni
zaprotokolovana, na které
v hlavnim fizeni nedoslo.

Verejné projednani se tyka zejména
dokumentace zaméru a posudku. Dle
zaveéru vefejného projednani byly
vSechny vyznamné vlivy projednany.




!76) Neexistuje platnd pravni
smlouva mezi Ceskou
republikou a Rakouskem,
ktera stanovi hrani¢ni
prechod mezi Ceskou
republikou a Rakouskem.

Tato skute¢nost nema vliv
na hodnoceni vlivii zaméru na Zivotni
prostiedi.

Strana zelenych,
Krajska organizace
SZ Jihomoravského
kraje

Posudek pocita i v nulové
varianté s takovymi
intenzitami dopravy. jako by
z rakouské strany byla
vybudoviana dalnice.

Je to jeden z predpokladu
uvazovaného zameéru.

Pripominky ke zdivodnéni
stavby.

Zdivodnéni stavby je véci
oznamovatele a dle zak.

¢. 10072001 Sb. nijak nevstupuje
do hodnoceni vlivii na Zivotni
prostiedi.

Udaje o poctech vozidel bud’
nadhodnocené nebo
podhodnocené, chybné tidaje
0 zastoupeni nakladnich
vozidel.

Pocty vozidel vstupuji do hodnoceni
Jjako podklad oznamovatele
zpracovany odbornou instituci.
Posuzovat spravnost nebo
nespravnost modelovéni dopravy

v evropském regionu neni v ramci
procesu posuzovani vlivii na Zivotni
prostiedi mozné.

Uvadeény podil nékladni dopravy
vychazi z redlného séitani dopravy
a pfisludnych vyhledovych
koeficienti.

Vlivy na tradi¢ni
hospodarstvi, unikatni
krajinu, chranéné ¢asti
prirody.

Posouzeno v dokumentaci a posudku,

navic ve studii vlivu stavby na
stanovist¢ a druhy evropsky
vyznamnych lokalit a pta¢ich oblasti
soustavy NATURA 2000. Podminky
zapracovany do souhlasného
stanoviska.

Vlivy na rekrea¢ni funkci
Horni novomlynské nadrze
(Merkur Pasohlavky)

Posudek upozortiuje na piilis obecné
reSeni téchto vlivi v dokumentaci —
byly navrzeny konkrétni podminky.

které jsou soudasti souhlasného




stanoviska.

Z. duvodu, Ze nebyla
prokazana nezbytnost
vystavby a nebyly
srovnatelné zpracovany jiné
varianty propojeni Brna

s Vidni, povazujeme vliv
obou variant na ZP a zdravi
obyvatel za netnosny.

Nezbytnost vystavby a jin¢ varianty
propojeni Brna s Vidni nemohou byt
divodem neunosnych vlivii na Zivotni
prostiedi zaméru ,.Rychlostni silnice
R52 Pohofielice — Mikulov
(Drasenhofen)™.

Vyjadreni vefejnosti
1

Zpracovatel posudku opomiji
moznost zkresleni podkladu
zpracovatelem dokumentace
vedouci k preferovani var. |

(1x).

Posudek rovnocenné rozebird obé
varianty, v zavéru stanovi jako
nejvhodnéjsi variantu 2 — tzn.
nepreferuje var. 1 (1x). V hodnoceni
nékterych vliva se rozchazi se zaveéry
zpracovatele dokumentace (vlivy

na vodu a pudu) ~hodnoti odlisn¢
vlivy na Krajinu a na rekreaci.

Varianta 1 (1x) vede podél
hranice CHKO Palava

a stiedni Novomlynské
nadrze, uzemi Natura 2000 —
tedy to nejcennéjsi, co

v oblasti mame, naopak
varianta 2 vede s vyjimkou
kiizeni Dyje zemédélskou
pudou

Toto tvrzeni v podstaté souhlasi se
zaveéry posudku.

Pripominky ke smérovému,
vySkovému vedeni trasy,
navrZeny jiné polohy MUK.
pripominky k vyrovnané
bilanci zemin.

Tyto pripominky budou predany
oznamovateli k vyuziti pii detailnim

navrhu koneé¢né trasy.

V posudku nenalezena
reakce na komentar
Doc. Lowa.

Komentai Doc. Lowa se do znacné
miry zabyva uvadénym autorstvim

v dokumentaci a zkreslenim jeho
studie. Zaroven charakterizuje nékteré
aspekty tohoto zkresleni. Zpracovatel
posudku ziskal tento komentai mimo
proces hodnoceni vlivi — v posudku

je uveden v priloze pro ilustraci.
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Vzhledem k tomu, ze dokumentace
neobsahovala uvadéné zkreslené
podkladové materialy a zaroven neni
mozné béehem praci na posudku
zjistovat skute¢né autorstvi

k jednotlivym kapitolam, pozadal
zpracovatel posudku dle §9, odst. 6,
zak. ¢. 100/2001 Sb. oznamovatele
o doplnéni podkladovych materialu
a vyjadreni k témto skute¢nostem.
Oznamovatel k tomuto bodu zajistil
vyjadieni zpracovatele dokumentace,
které bylo také v piiloze posudku

uvedeno.

Ke vSem uvadénym zkreslenym
vliviim je zpracovan komentar
zpracovatele posudku ve vlastnim
textu posudku.

Vyjadreni vefejnosti | 1. Chybi dikladné Posudek nema nove hodnotit, ma

2 zhodnoceni krajinného razu | posuzovat hodnoceni. V této oblasti
posudek vychazel z hodnoceni

v dokumentaci a také z hodnoceni
provedeného Doc. Lowem, které bylo
vyzadano od oznamovatele jako jeden
z podkladt pouzitych

pro dokumentaci.

2. Posudek se dotyka pouze | Posudek se v oblasti vlivi na krajinu

ochrany nékolika malo a krajinny raz zabyval problematikou
zvlasté chranénych celku. celé trasy. MozZnost poruseni
Moznost zavazného poruseni | unikatnich panoramat Mikulova
unikatnich panoramat nevyplyvala z zadnych podkladu,
Mikulova. které byly pii zpracovani posudku

k dispozici (dokumentace, kraj.
hodnoceni Doc. Lowa), presto je
v podminkach souhlasné¢ho
stanoviska uvedeno opatieni, ze
soucasti navrhu bude hodnoceni
krajinného razu vcetné vizualizace
v hlavnich pohledovych osach

zejména prostoru krizovatek,
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rozsahlejSich premosténi a nasypu.
Mimofadnou pozornost vénovat
minimalizaci vlivu na unikatni
architektonickou a krajinaiskou
hodnotu jizniho upati Pavliovskych
vrchu s méstem Mikulov

a komplexem cirkevnich staveb

na Svatém kopec¢ku. Tento navrh
projednat s organem ochrany prirody
a pozadat o souhlas dle § 12 zak.
¢. 114/1992 Sh.

3. Posudek EIA nepfipousti,
Ze existuje nebezpeci snizeni
estetickych hodnot ani
unikatni krajiny na zapadnim
uboc¢i centralni Palavy.
Ledabylost zhodnoceni
krajinného razu celého uzemi
proto povazuji za zavazny
nedostatek posudku.

Posudek v zavérech kon_sﬁltujc. ze
vlivy na krajinu budou velké

z hlediska rozsahu a vyznamné.
Nejvice se projevi pii prechodu Horni
novomlynské nadrze a pii prichodu
podél upati palavskych bradel. Dale
pii srovnani jednotlivych vlivi
oznacuje vlivy na krajinu jako
dominantni.

4. Striktni urceni a obhajoba
zameru stavby pouze pies
Mikulov je doprovazena
mnoha polopravdami

a chytracenim.

Posudek muze dle zak.
¢. 100/2001 Sb. posuzovat pouze
varianty navrzené oznamovatelem

a hodnocené v dokumentaci.

5. Natlak na doprovodné

investice

V tseku km 30.3 — 34,0 ulozena
podminka nebudovat Zadna
doprovodna nadzemni zafizeni.

6. VIiv hluku na rekreaéni
areal Pasohlavky

Posudek se touto problematikou
podrobné zabyval. Protihlukova clona
zde vychazi v piipadé vedeni nivelety
R52 cca 4 m nad stavajicim terénem
(dle dokumentace). Proto bylo

v podminkach souhlasné¢ho
stanoviska mj. ulozeno zménit
vySkove vedeni trasy R52 max.

do arovné stavajiciho terénu.

7. Trasa ptes Novy Pierov
stale chranéna v UPD obci.

Neni pfedmétem hodnoceni procesu
EIA.
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8. Je rozhodnuti rakouské
vlady vybudovat do r. 2010
A5 Viden — Brno

na Drassenhofen
dostate¢nym duvodem

pro realizaci planované
stavby v CR?.

Nevstupuje do procesu hodnoceni
vlivii na Zivotni prostiedi.

9. Problematika zdiivodnéni
stavby

Nevstupuje do procesu hodnoceni
vlivii na Zivotni prostiedi.

10. Davody k nevedeni trasy
ptres Novy Pierov ?

Nevstupuji do procesu hodnoceni
vlivii na zivotni prostredi

11. Méli odbornici moZnost
se vyjadrit k zasadni zméné
prechodu statni hranice?

V ramei procesu hodnoceni vlivii
k variantam navrzenym
oznamovatelem.

12. Napojeni D2 pod
Breclavi

V ramci procesu EIA jsou
posuzovany predlozené varianty
navrzené oznamovatelem.

13. O ¢em chtél stat

s obCanem diskutovat

na vefejném projednani, kdyz
striktné nafidil jen jednu
trasu s nékolika variantami.

Vyplyva z podstaty zakona

¢. 100/2001 Sb., na jehoz zaklade
muselo vyt vefejné projednani
uskute¢néno a projednany vSechny
vyznamné vlivy na Zivotni prostredi.
Proces EIA je vzdy veden

pro konkrétni stavbu.

14. Souhlas a doporuceni
starostu s vystavbou R 52
ve varianté 1x je evidentné
ucelovy.

Pti hodnoceni vlivu lze vyporadat
vyjadieni pouze tak. jak jsou
formulovana.

15. Diry a vazné nedostatky
v zakonech.

V ramci procesu EIA k uvedenému

zaméru nelze fesit.

16. Prvni nazorna prezentace
poskytnuta vefejnost teprve
pfi vefejném projednani.

V souladu se zak. ¢. 100/2001 Sb.

17. Jako ob¢an mam jen
malou Sanci dokazat pravdu.

Kazdy ma v procesu EIA pravo
vznést piipominku k vliviim na ZP,
tato pfipominka musi byt fadné
vypofadana.
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18. Byla podepsana nova
dohoda o hodnoceni vlivi
v pieshrani¢nim ramci
(Espoo konvence)

Bez komentare

19. Neni pravdou, ze
v Rakousku nejsou k trase
pfipominky vefejnosti

K posudku EIA na R 52 byly
vzneseny také pripominky ze strany
rakouské vefejnosti a tyto byly fadné
vyporadany.

20. Je zarazejici, ze
dokumentace byla

k nahlédnuti v pracovni dny,
v pracovnich hodinach a jen
v jednom exemplafi.

Postup je v souladu se zakonem

¢. 100/2001 Sb. Dokumentace byla
také v souladu s cit. zdkonem
zvefejnéna na internetu

v informac¢nim systému EIA.

21. Posudek neobsahuje ani
naznak zohlednéni specifik
oblasti.

Posudek musi posoudit vSechny vlivy
na zivotni prostredi uvazovaného
zaméru.

22. Mezi Mikulovem

a Brnem je mimotadné
kvalitni spojeni v rdmci
regionu.

Pfipominka se netyka vlivu
uvazovaného zaméru na ZP.

23. Pied vydanim zavazného
stanoviska by mél byt
komponovany celek
Mikulovsko — Falkensteinsko
posouzen experty obou zemi.

V podminkach souhlasného
stanoviska je uloZzeno zpracovat
hodnoceni krajinného réazu a pozadat
o vyjimku z ochrany krajinného razu
organ ochrany piirody. V ramci této
podminky Ize pozadavek provést.
pokud jej bude pfislusny trad
pozadovat.

24. Posudek nevénuje
adekvatni posouzeni
mimofadnym
architektonickym hodnotam
Mikulova v navaznosti

na krajinarsky unikatni
krajinu v jeho okoli.

V podminkéch souhlasného
stanoviska je ulozeno vénovat
mimofadnou pozornost minimalizaci
vlivu na unikatni architektonickou

a krajinafskou hodnotu jizniho upati
Pavlovskych vrchi s méstem
Mikulov a komplexem cirkevnich
staveb na Svatém kopecku.

25. Posudek postrada také
zhodnoceni krajiny
na rakouské strané hranice.

Bude feSeno v ramci podminky
k pfedchozimu bodu. Faktem vsak je,
7e na fotografiich, které jsou ptilohou
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Kritika mas betonu atd.

a formulace zpracovatele
dokumentace, Zze sem dalnice
dobfie zapadne.

tohoto vyjadreni, a které zfejme
predstavuji dominantni dalkové
pohledy, se stavajici silnice 1/52 nijak
dominantné neprojevuje. R 52 bude
prakticky 2 x Sir$i nez stavajici
silnice, v horizontalnim pohledu bude
jeji vliv srovnatelny s vlivem stavajici
[/52, v prevySeném pohledu povede
ve vetsi vzdalenosti od Mikulova,
takze bude také srovnatelny s vlivem
stavajici I/52. S masami betonu se pfi
vystavbeé nepocitd. Zemni téleso musi
byt fadné ozelenéno a zapojeno

do okolni krajiny a to podstatné 1épe
nez téleso stavajici silnice 1/52.
Protihlukové stény budou muset byt
feSeny z piirodé blizkych materialu
(v Zadném piipad¢ ne z betonu) a také
fadné ozelenény. Nutné premosténi
vodotec¢i, migraénich cest a mist
MUK bude fe3eno subtilnimi
mostnimi konstrukcemi, zadnymi
betonovymi hradbami.,

V horizontalnich dalkovych
pohledech je pak pravdépodobné, Ze
zeleny pas télesa rychlostni silnice
ztlumi a snizi negativni vliv stavajici
a pravdépodobné dale rozsifované
pramyslové zony mésta Mikulova.
Detailn¢ to bude mozno posoudit

v pozadovanych zakresech

do fotografii.

26. Posudek nevénuje
adekvatni pozornost
pramenisti potoka Véelinek

Veskeré srazkové vody z vozovky

R 52 budou svadény dalni¢ni
kanalizaci a vypoustény pres destové
usazovaci nadrze, které umozni
zachyceni latek Skodlivych vodam
jednak z bézného provozu, jednak

z piipadn¢ havirie, v mistech
ochrannych pasem vodnich zdroju




a jejich blizkosti jsou stanoveny jesté
prisnéjsi podminky. Stavajici silnice
[/52 zadné zabezpeceni pro ochranu
vod nema.

27. Posudek zcela opomiji
krajinafskou hodnotu rybniku
Sibeni¢nik.

Trasa R52 je pobliz rybniku
Sibeni¢nik vedena v Grovni terénu
a v zarezu s podminkou fadného
ozelenéni ve vzdalenosti vice nez
500 m a prakticky v ose stavajici
silnice. Krajinafska hodnota by
neméla byt nijak snizena.

28. Posudek opomiji
dtsledky rozdéleni krajiny
Mikulovsko - Falkensteinska
i krajiny Pavlovskych vrchi
a Dunajovickych kopcii,
které by pfinesla rozsahla
betonova bariéra R 52,

a to jak na rostliny

a zivocichy, tak 1 vzhledem
ke krajiné s vysokou mirou
estetickych hodnot.

S realizaci betonové bariéry zamér
nepocita. Technicky se jedna

o realizaci télesa rychlostni silnice
z€asti v zafezu, z¢&asti na nasypu.

V prostoru palavskych bradel

s upatimi vyhradné v zafezu nebo

v trovni stavajiciho terénu,
mimouroviové kiizovatky zde budou
feSeny tak, Ze nejvyssi stavebni bod
kiizovatky bude nejvyse v rovni
rostlého terénu. Podminky
souhlasného stanoviska pozaduji
nadstandardni ozelenéni zaméru

a jeho zapojeni do krajiny. Pomérné
rozsahla ¢ast posudku je vénovana
stanoveni dostate¢nych prichodu
pro zivo€ichy a to jak ve forme
podchodu (v ptipadeé migracnich cest
a biokoridoru podél vodoteci), tak

v piipadé vhodné konfigurace terénu
nadchodt (ekodukti). A to ve veétSim
rozsahu, nez pozaduje prislusna
metodika.

29. Posudek podcenuje
nebezpeci netnosného
zatizeni Mikulova smogem
a hlukem (mezi radky se
objevuje sdéleni, ze hlukem
bude postizena nejvice Nova

Se vznikem smogu z dopravy se
za uvazovanych frekvenci dopravy
a konfigurace terénu viibec neda
pocitat, zde je mysleno ziejmé
znecisténi ovzdusi. V ramei
dokumentace byla zpracovana
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Ves a Mikulov). Nejde

0 zadny obchvat mésta,
obyvatelé dostanou pfimy
zasah. Hluk by si jisté

v budoucnu vynutil
protihlukové bariéry

po celém jihozapadnim

a severnim okraji mésta.
Turisté by kolem mésta
projizdeli za bariérou.
Pro mésto, jehoz krasa je

zaloZena na panoramatickych
pohledech, je to nepfijatelna

cena.

podrobna Exhala¢ni a imisni studie,
ktera fesi o¢ekavané vlivy R52

na ovzdusi pro nejvyznamnéjsi
skodliviny z dopravy (NO,, NOx,
benzen, PM,, a CO) pomoci zavazné
metodiky. Tato rozptylova studie
vychazi z mistnich vétrnych

a stabilitnich (inverze) pomeru
zajisténych od CHMU (dlouhodobé
pozorovani). Dale vychazi z realné
konfigurace terénu. Byly vypocitany
hodinové a ro¢ni prameéry v souladu
s legislativou ochrany ovzdusi.
Vypoctené imisni koncentrace NO, se
pii aktivnich variantach pohybuji

v ro¢nich prumérech ve viech
lokalitach v rozmezi 0.1 az

0.2 pg.m™, tj. na trovni 0,25 az 0.5 %
limitu. Vypoctené ro¢ni praméry
imisi benzenu se pfi aktivnich
variantach ve viech lokalitach
pohybuji mezi 0,01 a 0,02 pg.ln'3,
coz predstavuje 0,2 az 0.4 % limitu.
V téchto koncentracich nemaji zadny
zdravotni vyznam. Zpracovatel
posudku proved] kontrolni vypoéty
a porovnani s realnym mérenim

na obdobné zatiZzenych silnicich

a doSel k zavéru, ze oekavané
zatizeni ovzdusi odpovida
skute¢nosti. Pro ilustraci — napf.

u NO; budou o¢ekavané koncentrace
v bezprostiedni blizkosti silnice 200x
nizsi nez je hodnota legislativniho
limitu pro zdravi lidi.

Sdéleni, Zze hlukem bude postiZena
nejvice Nova Ves a Mikulov se
neobjevuje mezi fadky, jde

o normalni konstatovani, které

vyplyva i z pohledu na situaci zameéru
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— zastavba v Nové Vsi a Mikulové je
zaméeru nejblize. V ramci
dokumentace byla provedena hlukova
studie pomoci zavazné metodiky

a trojrozmérného modelu terénu.

Ve varianté 1x je pak v Mikulové
mozné zasazeni jednoho obytného
domu v ulici Spaleny kopec
nadlimitnim hlukem. Proto je

v podminkach souhlasné¢ho
stanoviska uloZeno vybudovat
protihlukovou sténu o délce 510 m

a vysce 4m. Tim bude dosazeno
hlukovych hladin o 5 dB mensich nez
pozaduje limit. Veskera ostatni
obytna zastavba muze byt vystavena
hlukové zatézi o 5 a vice dB mensi
nez pozaduje hlukovy limit. 5 dB je
rezerva, ktera by teoreticky umoznila

jesté 3.5 x zvysit uvazovanou

frekvenci dopravy na R52 pri splnéni
hlukového limitu. Cca 5 km dlouhy
asek, ze kterého bude mozno
pozorovat panorama Mikulova
nebude 0,5 km protihlukové stény
vyznamné zkracen. Navic je
protihlukovou sténu mozno vytvofit
z pruhledného materidlu

(s nalepenymi siluetami dravet).

Zaver: Doporucuji proto, aby
byly vyhodnoceny 1 jiné
moznosti tras na Viden nez
pres hraniéni prechod
Mikulov

Viz komentar pod tabulkou.

Vyjadfeni verejnosti
¢.3

1. Ignorovany charakter
daného zaméru

a neakceptovatelny zaveér
zjisStovaciho fizeni.

V dopise ¢.j. 51 5610/10-
V/1/03 Spolkového

V dopise ¢.j. BMLFUW-UW-
1.4.2/0009-V/1/2004 Spolkového
ministerstva pro zemedélstvi a lesni
hospodarstvi, Zivotni prostiedi

a vodni hospodarstvi se uvadi
(vyjadreni k dokumentaci): ,,Nebyla
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